Relatorio Final da CPIn2001/2016

COMISSAO PARLAMENTAR DE INQUERITO Ne 01/2016

RELATORIO FINAL

Conselheiro Lafaiete, 12 de setembro de 2016.

Comissdo Parlamentar de Inquérito criada pelo Requerimento ne 001/2016

Camara Municipal de Conselheiro Lafaiete




Relatorio Final da CPIn2001/2016

Presidente:
Vereador José Ricardo Sirio
Relator:
Vereador Pedro Américo de Almeida
Membros:
Vereadores José Boaventura Celestino; Divino Pereira e Jodao Paulo
Fernandes Resende

Suplentes:

Vereadores Benito Nicolau Laporte, Carlos Magno Rodrigues, Sandro José
dos Santos, Tarciano Del Franco Martins e Washington Fernando Bandeira



Relatorio Final da CPIn2001/2016

“A sociedade tem direito de pedir a todo agente ptblico a prestacdo de contas de
sua administragdo”
(Declaragdo dos Direitos do Homem e do Cidadao, art. 15, 1789)
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1 - Apresentacao

O presente relatério espelha o trabalho desenvolvido com o
maximo de critério e isencdo, durante aproximadamente seis meses, pela
Comissao Parlamentar de Inquérito criada na Camara Municipal de Conselheiro
Lafaiete, com a finalidade de apurar a possivel ocorréncia de irregularidades e
ilegalidades na aprovacdo de desmembramentos e loteamentos no Municipio de
Conselheiro Lafaiete, ocorridas no periodo de janeiro de 2013 a janeiro de 2016.

A Camara Municipal, além da competéncia legislativa, possui a
funcao de fiscalizar os atos do Poder Executivo, sendo a Comissdao Parlamentar
de Inquérito (CPI) a manifestacao mais expressiva do cumprimento desse dever
constitucional.

O objeto desta CPI afeta o desenvolvimento e a ocupac¢ao urbana do
Municipio de Conselheiro Lafaiete, sendo, portanto, de grande relevancia social.

Vereador Pedro Américo de Almeida
Relator
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2 - Introduc¢ao

Trata-se de relatério final da Comissdao Parlamentar de Inquérito
da Camara Municipal de Conselheiro Lafaiete, criada pelo Requerimento ne
011/2016, presidida pelo Vereador José Ricardo Sirio, sob a relatoria do
Vereador Pedro Américo de Almeida, tendo, ainda, como membros efetivos, os
Vereadores Divino Pereira, Jodo Paulo Fernandes Resende e José Boaventura
Celsetino, e membros suplentes os Vereadores Benito Nicolau Laporte, Carlos
Magno Rodrigues, Sandro José dos Santos, Tarciano Del Franco Martins e
Washington Fernando Bandeira.

Diante de denuncia que chegou a Camara Municipal, via Gabinete
do Vereador José Ricardo Sirio, com relacdo a possivel ocorréncia de
irregularidades e ilegalidades na aprovacao de desmembramentos e loteamentos
no Municipio de Conselheiro Lafaiete, ocorridas no periodo de janeiro de 2013 a
janeiro de 2016, a Camara Municipal entendeu nao somente ser de sua
competéncia, mas, também de sua obrigacdo verificar a consisténcia de tal
denuncia.

Exercendo a competéncia de fiscalizacdo do Municipio, atribuida
constitucionalmente ao Poder Legislativo, a Camara Municipal de Conselheiro
Lafaiete aprovou na 32 Sessdao Ordindria, da 42 Sessdo Legislativa, da 29a
Legislatura, realizada no dia 16 de fevereiro do corrente ano, o Requerimento ne
011/2016, de autoria dos Vereadores José Ricardo Sirio, José Boaventura
Celestino, Carlos Magno Rodrigues, Pedro Américo de Almeida e Sandro José dos
Santos, requerendo a instauracdao de uma Comissao Parlamentar de Inquérito
para fins de apurar, no prazo de 120 (cento e vinte) dias, a possivel ocorréncia de
irregularidades e ilegalidades na aprovacao de desmembramentos e loteamentos
no Municipio de Conselheiro Lafaiete, ocorridas no periodo compreendido entre
janeiro de 2013 a janeiro de 2016.

A CP], cujos membros foram nomeados em 16 de fevereiro de
2016, mesma data de sua criacao (conforme fls. 21/23 do Vol. 01), foi instalada
em 23 de fevereiro de 2016, quando ocorreu sua primeira reunidao, bem como o
inicio de seus trabalhos (conforme fls. 319/321 do Vol. 02).

Foram expedidos 46 (quarenta e seis) oficios, que continham as
intimacdes de testemunhas; solicitacdo de informacdes a Secretarios Municipais;
comunicacdes aos chefes de reparticdes publicas cujos servidores publicos
pertencentes as mesmas foram convocados como testemunhas; solicitacdes a
Mesa Diretora da Camara.
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Foram analisados os Processos de aprovacdo dos seguintes
Loteamentos Parque Dom Bosco, Decreto n? 009, de 31 de janeiro de 2013;
Cidade Jardim, Decreto n? 031, de 10 de abril de 2013; Cantinho Verde - Rancho
Novo, Decreto n® 075, de 02 de setembro de 2013; Quintas do Imperador,
Decreto n? 077, de 03 de setembro de 2013; Jardim Monte Verde, Decreto n? 153,
de 25 de abril de 2014; Sao Dimas - 32 Etapa, Decreto n2 177, de 30 de junho de
2014; Real de Queluz Extensdo, Decretos n? 235 e 237, de 17 de dezembro de
2014; Vila Veneza, Decreto n? 252, de 04 de fevereiro de 2015; Parque Sagrada
Familia, Decreto n? 264, de 20 de mar¢o de 2015; Boulevard Lafaiete Center,
Decreto n® 344, de 02 de outubro de 2015 e Vila Inconfidentes, Decreto n® 381,
de 05 de janeiro de 2016.

Em relacdo aos processos de aprovacdo de Loteamentos, cumpre
informar que foram encaminhados apenas a parte documental dos mesmos, sem
que se fizessem acompanhar das plantas.

Durante a realizacdo de seus trabalhos, a CPI colheu 25 (vinte e
cinco) depoimentos, sendo 13 (treze) de particulares e 12 (doze) de servidores
municipais cujas atribui¢des sejam relacionadas direta ou indiretamente com a
aprovacao de loteamentos e desmembramentos.

Analisando os elementos colhidos, restaram consubstanciadas
algumas irregularidade, que serdo descritas em topico adequado.

3 - Da competéncia da CPI

A Carta Constitucional de 1988 previu a existéncia de comissoes
permanentes e temporarias (art. 58). Dentre estas ultimas situam-se as
Comissdes Parlamentares de Inquérito, por via das quais o Legislativo exerce
seus poderes investigatorios, difusamente contemplados ao longo do texto e
referidos de modo expresso no inciso X, do art. 49, cuja diccao é a seguinte:

“Art. 49. E da competéncia exclusiva do Congresso Nacional:
(.)
X - fiscalizar e controlar, diretamente, ou por qualquer de suas

casas, os atos do Poder Executivo, incluidos os da
administracao indireta.”

A Constituicdo dispode, ainda, em norma especifica contida no §3¢,
do art. 58:
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“Art. 58. v ————————

()

§32 - As comissdes parlamentares de inquérito, que terao
poderes de investigacio proprios das autoridades judiciais,
além de outros previstos nos regimentos das respectivas Casas,
serao criadas pela Camara dos Deputados e pelo Senado
Federal, em conjunto ou separadamente, mediante
requerimento de um terco de seus membros, para apuracao de
fato determinado e por prazo certo, sendo suas conclusdes, se
for o caso, encaminhadas ao Ministério Publico, para que
promova a responsabilidade civil ou criminal dos infratores.”

Outrossim, a Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, no
caput do art. 31, bem como seu §1¢, incumbe ao Poder Legislativo Municipal a
fiscalizacdo do Municipio, atribuindo a Camara Municipal o controle externo de
suas ag¢des, com o auxilio do Tribunal de Contas, conforme passamos a
transcrever, “in verbis”:

“Art. 31. A fiscalizacdo do Municipio sera exercida pelo Poder
Legislativo Municipal, mediante controle externo, e pelos
sistemas de controle interno do Poder Executivo Municipal, na
forma da lei.

§ 12 - O controle externo da Camara Municipal sera exercido
com o auxilio dos Tribunais de Contas dos Estados ou do
Municipio ou dos Conselhos ou Tribunais de Contas dos
Municipios, onde houver.”

Em harmonia com o preceito constitucional relativo as Comissdes
Parlamentares de Inquérito, o §4¢, do art. 40, da Lei Organica do Municipio de
Conselheiro Lafaiete estabelece, “in verbis”:

()

§4° - As Comissdes Parlamentares de Inquérito, que terao
poderes de investigacio proprios das autoridades judiciais,
além de outros previstos no Regimento Interno da Casa, serao
criadas pela Camara Municipal, mediante requerimento de um
terco dos seus membros, para apuracao de fato determinado e
por prazo certo, sendo suas conclusdes, se for o caso,



Relatorio Final da CPIn2001/2016
encaminhadas ao Ministério Publico, para que promova a
responsabilidade civil ou criminal dos infratores.”

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal sobre o tema,
assentou o seguinte entendimento, expresso no julgamento do HC ne 71.039, de
que foi relator o Ministro Paulo Brossard, “in verbis”:

“O poder de investigar nao é um fim em si mesmo, mas um
poder instrumental ou auxiliar relacionado com as
atribuicoes do Poder Legislativo. (...

A comissdao parlamentar de inquérito se destina a apurar
fatos relacionados com a Administracao (Constituicao, art. 49,
X) com a finalidade de conhecer situacdoes que possam ou
devam ser disciplinadas em lei, ou ainda para verificar os
efeitos de determinada legislacao, sua exceléncia, inocuidade
ou nocividade. (...)

Desnecessario sera dizer que as comissoes parlamentares de
inquérito ndo tém apenas finalidades legislativas. Compete ao
Congresso Nacional, com exclusividade, ‘fiscalizar e controlar,
diretamente, ou por qualquer de suas Casas, os atos do Poder
Executivo, incluidos os da administra¢ao indireta’, art. 49, X,
da Constituicao. E as comissoes de inquérito sao instrumentos
idoneos, ainda que nao os unicos, para essa fiscalizagao.”

Portanto, a CPI ne 01/2016 da Camara Municipal de Conselheiro
Lafaiete, ao ser criada para apurar a possivel ocorréncia de irregularidades e
ilegalidades na aprovacdo de desmembramentos e loteamentos no Municipio de
Conselheiro Lafaiete, ocorridas no periodo de janeiro de 2013 a janeiro de 2016,
encontra-se em harmonia com os preceitos acima expostos, atuando dentro da
competéncia do poder fiscalizador do Poder Legislativo Municipal. Interessante
ressaltar que a CPI é a expressdo do poder das minorias parlamentares, conforme
o reconhecimento da ampla jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal sobre o
assunto.

O prazo estipulado para a dura¢do das investigacdes foi de 120
(cento e vinte) dias, e poderia ser prorrogado, por uma Unica vez, pelo limite de
até o mesmo prazo constante no requerimento, o que ocorreu. Diante destas
consideracdes, fica claro o cumprimento dos requisitos constitucionais para a
criacdo de uma CPI, a saber, requerimento de um terco dos membros da Casa
Legislativa; apuracdo de fato determinado; e prazo certo de duragao.

Lembramos, portanto, que nao podemos confundir Comissdo
Parlamentar de Inquérito com a Comissao Processante, uma vez que esta podera
ser criada em funcao das conclusoes da CPI.



Relatorio Final da CPIn2001/2016

4 - Agoes e atividades da CPI

vol. 15);

Foram ouvidas as seguintes testemunhas:

- Adriano Gomes Beato (fls. 5.407/5.409 do vol. 15);

- Adriano Panzera (fls. 5.372/5.373 do vol. 15);

- Alexsander Wagner Silva de Souza (fls. 5.375/5.376 do vol. 15);

- Antonio Francisco Furtado de Queiroz (fls. 5.378/5.379 do vol.
15);

- Breno Augusto de Rezende (fls. 2.428/2.429 do vol. 06);

- Carlos Augusto Zadorosny (fls. 2.386/2.388 vol. 06);

- Celso Newton Camilo (fls. 2.373/2.374 do vol. 06);

- Cid Franco Junior (fls. 2.367/2.369 do vol. 06);

- Fabiano Luiz Rodrigues Zebral (fls. 5.390/5.395 do vol. 15);

- Flaviana Bandeira de Paiva Machado (fls. 5.363/5.364 do vol. 15);
- Geraldo José de Paiva (fls. 2.382/2.384 do vol. 06 e 5.360/5.361 do

- Geraldo Kennedy Neiva (fls. 2.362/2.365 do vol. 06);

- Geraldo Tulio Dutra Anténio (fls. 2.418/2.420 do vol. 06);

- Jackson Weser de Souza (fls. 2.437/2.440 do vol. 06);

- Jamiro Patricio de Resende Junior (fls. 2.424/2.426 do vol. 06);
- Jorge Moreira Carneiro Filho (fls. 2.396/2.398 do vol. 06);

- José Geraldo dos Santos (fls. 2.379/2.381 do vol. 06);

- Luiz Antdnio Teixeira de Andrade (fls. 5.356/5.358 do vol. 15);
- Luiz Carlos Cerqueira (fls. 2.422/2.423 do vol. 06);

- Marcia Terezinha de Paiva Silva (fls. 5.369/5.370 do vol. 15);

- Mauricio Chaves Perdigao (fls. 5.366/5.367 do vol. 15);

- Mauricio José da Silva (fls. 2.434/2.435 do vol. 06);

- Natalia de Almeida Faria Mateus (fls. 5.404/5.405 do vol. 15);

- Paulo Afonso dos Santos Junior (fls. 2.400/2.401 do vol. 06);

- Renato Henrique Matozinhos Beraldo (fls. 2.391/2.393 do vol. 06);
- Ronaldo da Silva Lana (fls. 2.376/2.377 do vol. 06);

- Wilson Pereira da Costa (fls. 2.431/2.432 do vol. 06).

Foi requerido a Secretaria Municipal de Obras, através do Oficio ne

003/CPI ne 01/2016 (conforme fls. 340 do Vol. 02), copia dos processos de
aprovacdo de Loteamentos pelo Municipio de Conselheiro Lafaiete, no periodo de
janeiro de 2013 a janeiro de 2016. Assim vieram aos autos as cdpias dos
processos de aprovacado dos seguintes Loteamentos:

1. Parque Dom Bosco, Decreto n? 009, de 31 de janeiro de 2013,
conforme fls. 367 /463 do vol. 02;




10.

11.

12.
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. Cidade Jardim, Decreto n2 031, de 10 de abril de 2013,

conforme fls. 465/612 do vol. 02;

. Cantinho Verde - Rancho Novo, Decreto n? 075, de 02 de

setembro de 2013, conforme fls. 613/775 do vol. 02;

Quintas do Imperador, Decreto n? 077, de 03 de setembro de
2013, conforme fls. 777/881 do vol. 03;

Jardim Monte Verde, Decreto n® 153, de 25 de abril de 2014,
conforme fls. 882/995 do vol. 03;

Sao Dimas - 32 Etapa, Decreto n? 177, de 30 junho de 2014,
conforme fls. 996/1.216 do vol. 03;

Real de Queluz Extensdo, Decretos n2 235 e 237, de 17 de
dezembro de 2014, conforme fls. 1.218/1.375 do vol. 04;

Vila Veneza, Decreto n® 252, de 04 de fevereiro de 2015,
conforme fls. 1.376/1.580 do vol. 04;

Parque Sagrada Familia, Decreto n® 264, de 20 de margo de
2015, conforme fls. 1.581/1.719 do vol. 04;

Boulevard Lafaiete Center, Decreto n® 344, de 02 de outubro
de 2015, conforme fls. 1.721/2.171 do vol. 05;

Vila Inconfidentes, Decreto n? 381, de 05 de janeiro de 2016,
conforme fls. 2.173/2.237 do vol. 06.

Montreal, conforme fls. 2.451/2.539 do vol. 07.

Foi encaminhado também projeto de chacreamento Vale Verde,
Decreto n2 345, de 05 de outubro de 2015, conforme fls. 2.540/2.628 do vol. 07.

Atendendo a outro requerimento desta CPI, oficio n? 011/2016,
foram encaminhadas copia de 69 (sessenta e nove) processos de
desmembramento, a seguir discriminados:

1.

2.

Requerimento protocolizado sob o n? 10.971/2010, area de
propriedade de Maria de Lourdes Morais, localizada na Rua
Francisco Lobo, no Bairro Moinhos, que deu origem ao
Decreto n? 022, de 08 de marco de 2013, conforme fls.
2.630/2.691 do vol. 08;

Requerimento protocolizado sob o n? 7.060/2012, area de
propriedade de Minas Empreendimentos Imobiliarios Ltda.,
localizada na Rua Duque de Caxias, no Bairro Chapada, que
deu origem ao Decreto n? 023, de 13 de marco de 2013,
conforme fls. 2.692/2.735 do vol. 08;

10
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. Requerimento protocolizado sob o n? 3.607/2012, area de

propriedade de Maria de Lourdes Fernandes Monteiro,
localizada no lugar denominado “Macacos” no Distrito de
Buarque de Macedo, que deu origem ao Decreto n? 035, de
23 de abril de 2013, conforme fls. 2.736/2.762 do vol. 08;

. Requerimento protocolizado sob o n? 2.006/2013, area de
propriedade de Imart Incorporagdes Imobiliarias Ltda.,
localizada no Bairro Campo Alegre, que deu origem ao
Decreto n? 036, de 24 de abril de 2013, conforme fls.
2.763/2.793 do vol. 08;

. Requerimento protocolizado sob o n? 1.794/2013, area de
propriedade de Espdlio de Guiomar Piconcele de Faria,
localizada no Bairro Sao Sebastido, que deu origem ao
Decreto n? 049, de 19 de junho de 2013, conforme fls.
2.794/2.829 do vol. 08;

. Requerimento protocolizado sob o n? 4.275/2013, area de
propriedade de Terras de Minas Empreendimentos
Imobilidarios e Participacdes Ltda., localizada na Rua
Terezinha Maria Meireles, no Bairro Santo Agostinho, que
deu origem ao Decreto n? 070, de 12 de agosto de 2013,
conforme fls. 2.830/2.885 do vol. 08;

. Requerimento protocolizado sob o n? 6.676/2013, area de
propriedade de ]G Empreendimentos Imobiliarios Ltda.,
localizada no Bairro Jardim Eldorado, que deu origem ao
Decreto n? 071, de 02 de setembro de 2013, conforme fls.
2.886/2.924 do vol. 08;

. Requerimento protocolizado sob o n? 2.412/2013, area de
propriedade de Espdlio de Mario Dutra Segundo, localizada

no Bairro Santo Antonio, que deu origem ao Decreto n2 080,

11
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de 16 de setembro de 2013, conforme fls. 2.925/2.967 do

vol. 08;

9. Requerimento protocolizado sob o n? 7.478/2013, area de
propriedade de Sperancini Administracdao de Negocios Ltda.,
localizada na Rua Tavares de Melo, Centro, que deu origem
ao Decreto n? 082, de 25 de setembro de 2013, conforme fls.
2.968/2.976 do vol. 08;

10.Requerimento protocolizado sob o n? 7.115/2013, area de
propriedade de Geraldo Xisto Félix, localizada no Bairro
Manoel Correa, que deu origem ao Decreto n2 085, de 12 de
outubro de 2013, conforme fls. 2.977/3.014 do vol. 08;

11.Area de propriedade do Municipio, localizada no Bairro
Amaro Ribeiro, que deu origem ao Decreto n? 088, de 15 de
outubro de 2013, conforme fls. 3.015/3.078 do vol. 08;

12.Requerimento protocolizado sob o n? 8.614/2013, area de
propriedade de José Sérgio Vieira, localizada no Bairro
Gigante, que deu origem ao Decreto n? 108, de 08 de janeiro
de 2014, conforme fls. 3.080/3.138 do vol. 09;
13.Requerimento protocolizado sob o n? 8.325/2013, area de
propriedade de Carmelo Ferraz Moreira, localizada no Bairro
Siderurgico, que deu origem ao Decreto n? 111, de 23 de
janeiro de 2014, conforme fls. 3.139/3.164 do vol. 09;
14.Requerimento protocolizado sob o n? 9.703/2013, area de
propriedade de Nilson Abel Marselha, localizada no Bairro
Cachoeira, que deu origem ao Decreto n? 124, de 18 de
fevereiro de 2014, conforme fls. 3.165/3.192 do vol. 09;
15.Requerimento protocolizado sob o n? 4.346/2013, area de
propriedade de Theusa Antonia Braga Moreira e José Paulo

Moreira Filho, localizada no Bairro Parque Oscar Correa, que

12
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deu origem ao Decreto n? 125, de 18 de fevereiro de 2014,

conforme fls. 3.193/3.226 do vol. 09;

16.Requerimento protocolizado sob o n? 9.319/2013, area de

propriedade de Engenharia & Construgdes C3 Ltda,
localizada no Bairro Santo Agostinho, que deu origem ao
Decreto n? 126, de 19 de fevereiro de 2014, conforme fls.

3.227/3.254 do vol. 09;

17.Requerimento protocolizado sob o n? 4.244/2013, area de

propriedade de Benedito Isidoro Cardoso Filho, localizada no
Bairro Museu, que deu origem ao Decreto n? 127, de 19 de

fevereiro de 2014, conforme fls. 3.255/3.290 do vol. 09;

18.Requerimento protocolizado sob o n? 7.912/2005, area de

propriedade de Paulo Henrique de Assis Filho, Larissa
Guimardes Machado e Katia da Silva Faria, localizada no
Bairro Santa Matilde, que deu origem ao Decreto n? 164, de

26 de maio de 2014, conforme fls.3.291/3.340 do vol. 09;

19.Requerimento protocolizado sob o n?2 6.698/2013, area de

propriedade dos Espolios de Angel Navarro e Giomar Ribeiro
Navarro, localizada na Rua Francisco Lobo, no Bairro
Progresso, que deu origem ao Decreto n? 166, de 27 de maio

de 2014, conforme fls. 3.341/3.416 do vol. 09;

20.Requerimento protocolizado sob o n? 4.411/2013, area de

propriedade de Terezinha Maria de Jesus Ferreira Faria,
localizada na Travessa Waldemar Lopes de Faria, no Bairro
Quintas do Sol, que deu origem ao Decreto n2 185, de 22 de

julho de 2014, conforme fls. 3.417/3.502 do vol. 09;

21.Requerimento protocolizado sob o n? 9.107/2013, area de

propriedade de Espélio de Delinor Dias Lana, localizada na

Rua Ferndo Dias Paes Leme, no Bairro Progresso, que deu

13
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origem ao Decreto n? 191, de 05 de agosto de 2014,

conforme fls. 3.503/5.360 do vol. 09;

22.Requerimento protocolizado sob o n? 9.107/2013, area de
propriedade de Pro Jus S/C Ltda. Consultores Assessores
Juridicos e Fiscais, localizada no Bairro Quinta das Flores,
que deu origem ao Decreto n? 195, de 11 de agosto de 2014,
conforme fls. 3.562/3.641 do vol. 10;

23.Requerimento protocolizado sob o n? 816/2014, area de
propriedade de Sperancini Administracdao de Negocios Ltda.,
localizada no Bairro Paulo VI, que deu origem ao Decreto n®
197, de 13 de agosto de 2014, conforme fls. 3.642/3.702 do
vol. 10;

24.Requerimento protocolizado sob o n? 6.347/2014, area de
propriedade de Ismar de Souza Faria, localizada no lugar
denominado Moinhos-Gigante, que deu origem ao Decreto n?
199, de 25 de agosto de 2014, conforme fls. 3.703/3.821 do
vol. 10;

25.Requerimento protocolizado sob o n? 5.326/2014, area de
propriedade de Maria do Carmo Ledo Silva, localizada na Rua
Francisco Carvalho, no Bairro Cachoeira, que deu origem ao
Decreto n? 200, de 25 de agosto de 2014, conforme fls.
3.822/3.835 do vol. 10;

26.Area de propriedade do Municipio, localizada no lugar
denominado “Pedra do Urubu”, que deu origem ao Decreto
n? 205, de 11 de setembro de 2014, conforme fls.
3.836/3.865 do vol. 10;

27.Requerimento protocolizado sob o n? 4.851/2014, area de
propriedade de Carlos Baeta Pereira e Alex Martins Albanese,

localizada no Bairro Granja das Horténcias, que deu origem

14
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ao Decreto n? 206, de 12 de setembro de 2014, conforme fls.

3.866,/3.954 vol. 10;

28.Requerimento protocolizado sob o n? 5.509/2014, area de

propriedade de Roberto Carvalho de Almeida Netto,
localizada no Bairro Granja das Horténcias, que deu origem
ao Decreto n? 211, de 19 de setembro de 2014, conforme fls.

3.955/3.968 do vol. 10;

29.Requerimento protocolizado sob o n® 5.533/2014, area de

propriedade de Liliam Aparecida Caldeira de Oliveira,
localizada no Bairro Parque Oscar Correa, que deu origem ao
Decreto n® 212, de 19 de setembro de 2014, conforme fls.
3.970/4.022 do vol. 11;

30.Requerimento protocolizado sob o n? 6.919/2014, area de

propriedade de Rocha Empreendimentos Com. Ltda,
localizada no Bairro Parque Bandeirantes, que deu origem ao
Decreto n® 214, de 26 de setembro de 2014, conforme fls.
4.023/4.070 do vol. 11;

31.Requerimento protocolizado sob o n? 5.808/2014, area de

propriedade de Mariane Carolina Oliveira do Nascimento
Gomes, localizada no Bairro Alvorada, que deu origem ao
Decreto n® 221, de 29 de outubro de 2014, conforme fls.
4.071/4.087 do vol. 11;

32.Requerimento protocolizado sob o n? 5.071/2014, area de

propriedade de Geraldo Gomes Vieira, localizada nas Ruas
Cristovao de Sena e Alameda dos Ipés Mirins, no loteamento
Alto do Espanhol, que deu origem ao Decreto n? 225, de 12
de novembro de 2014, conforme fls. 4.088/4.140 do vol. 11;

33.Requerimento protocolizado sob o n® 5.779/2014, area de

propriedade de Olair Procépio de Oliveira, localizada na Rua

Olegario Pinto, no Bairro Sdo Jodo, que deu origem ao
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Decreto n® 232, de 03 de dezembro de 2014, conforme fls.

4.041/4.190 do vol. 11;

34.Requerimento protocolizado sob o n? 8.848/2014, area de

propriedade de Lucio José Barbosa, localizada na Avenida
Prefeito Mario Rodrigues Pereira e Rua José Domingos Alves
Baéta, no Centro, que deu origem ao Decreto n? 233, de 11 de

dezembro de 2014, conforme fls. 4.191/4.231 do vol. 11;

35.Requerimento protocolizado sob o n? 7.339/2014, area de

propriedade de Nelito Santiago de Oliveira e outros,
localizada no lugar denominado Moinhos ou Gigante, que deu
origem ao Decreto n® 243, de 14 de janeiro de 2015,
conforme fls. 4.232/4.378 dovol. 11;

36.Requerimento protocolizado sob o n? 9.903/2014, area de

propriedade de Jairo Damasceno Assis e Helena Maria de
Souza Dutra Assis, localizada na Rua Tavares de Melo, no
Centro, que deu origem ao Decreto n2 259, de 04 de margo de

2015, conforme fls. 4.379/4.4420 do vol. 11;

37.Requerimento protocolizado sob o n? 10.523/2014, area de

propriedade de Francisco dos Santos Nascimento e outros,
localizada na Rua Francisco Carvalho, no Bairro Cachoeira,
que deu origem ao Decreto n2 262, de 16 de margo de 2015,
conforme fls. 4.421/4.451 do vol. 11;

38.Requerimento protocolizado sob o n2 11.588/2013, area de

propriedade de Torre Forte Consultoria, Negdcios &
Empreendimentos Imobiliarios Ltda., localizada no Bairro
Novo Horizonte, que deu origem ao Decreto n? 274, de 13 de

abril de 2015, conforme fls. 4.452/4.500 do vol. 11;

39.Requerimento protocolizado sob o n? 3.159/2011, area de

propriedade de Marco Antonio da Silva, localizada na Rua

Conceicao Cipriano Tavares, no Bairro Parque das Acacias,
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que deu origem ao Decreto n? 277, de 17 de abril de 2015,

conforme fls. 4.502/4.532 do vol. 12;

40.Requerimento protocolizado sob o n® 9.463/2013, area de
propriedade de Delma de Cassia Andrade, localizada na Rua
Arlindo Pedro da Silva, no Bairro Santo Agostinho, que deu
origem ao Decreto n? 285, de 11 de maio de 2015, conforme
fls. 4.533/4.561 do vol. 12;

41.Requerimento protocolizado sob o n? 3.056/2014, area de
propriedade de Empresa Unida Mansur e Filhos Ltda,
localizada na BR 040, no Bairro Barreira, que deu origem ao
Decreto n? 287, de 26 de maio de 2015, conforme fls.
4.562/4.615 do vol. 12;

42.Requerimento protocolizado sob o n? 3.639/2015, area de
propriedade de Geraes Arquitetura e Engenharia Ltda,,
localizada no Bairro Lima Dias II, que deu origem ao Decreto
n? 309, de 28 de julho de 2015, conforme fls. 4.616/4.704 do
vol. 12;

43.Requerimento protocolizado sob o n? 8.804/2014, area de
propriedade de Sebastido Moraes, localizada na Rua Ant6nio
Reis, no Bairro Sao Joao, que deu origem ao Decreto n? 310,
de 28 de julho de 2015, conforme fls. 4.705/4.762 do vol. 12;

44 Requerimento protocolizado sob o n? 3.760/2015, area de
propriedade de Benedito Izidoro Cardoso Filho e Maria
Helena Carvalho Neto Cardoso, localizada na Rua Dom
Silvério, no Bairro Museu, que deu origem ao Decreto n? 314,
de 06 de agosto de 2015, conforme fls. 4.763/4.801 do vol.
12;

45.Requerimento protocolizado sob o n? 7.672/2014, area de
propriedade de Shirley Lourdes Teixeira, localizada na Rua

Joao Ferreira, no Bairro Sagrado Coragdo de Jesus, que deu
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origem ao Decreto n? 315, de 06 de agosto de 2015,

conforme fls. 4.802/4.882 do vol. 12;

46.Requerimento protocolizado sob o n® 2.036/2015, area de
propriedade de Espdlio de Antdnio dos Santos Silvério de
Viveiros, que deu origem ao Decreto n? 319, de 17 de agosto
de 2015, conforme fls. 4.883/4.917 do vol. 12;

47.Requerimento protocolizado sob o n? 10.193/2013, area de
propriedade de Francisca Pereira Martins e WLE
Empreendimentos Imobiliarios, localizada na Rua Francisco
Lobo, no Bairro Moinhos, que deu origem ao Decreto n? 328,
de 31 de agosto de 2015, conforme fls. 4.919/5.034 do vol.
13;

48.Requerimento protocolizado sob o n? 3.793/2015, area de
propriedade de MPB Empreendimentos Imobiliarios Ltda. -
ME, localizada na Rua José Francisco da Silva, no Bairro
Santo Agostinho, que deu origem ao Decreto n2 329, de 02 de
setembro de 2015, conforme fls. 5.035/5.087 do vol. 13;

49.Requerimento protocolizado sob o n? 8.471/2014, area de
propriedade de Marco Antonio Pereira, localizada na
Avenida Prefeito Pedro Silva, no Bairro Angélica, que deu
origem ao Decreto n? 334, de 23 de setembro de 2015,
conforme fls. 5.088/5.125 do vol. 13;

50.Requerimento protocolizado sob o n? 4.472/2015, area de
propriedade de Panda Empreendimentos Imobiliarios Ltda.,
localizada no Bairro Albindpolis, que deu origem ao Decreto
n? 341, de 12 de outubro de 2015, conforme fls. 5.126/5.165
do vol. 13;

51.Requerimento protocolizado sob o n? 4.461/2015, area de
propriedade de Panda Empreendimentos Imobiliarios Ltda.,

localizada na Praca da Bandeira, que deu origem ao Decreto
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n? 342, de 12 de outubro de 2015, conforme fls. 5.166/5.205

do vol. 13;

52.Requerimento protocolizado sob o n? 4.470/2015, area de
propriedade de Panda Empreendimentos Imobiliarios Ltda.,
localizada na Rua Pernambuco, no Bairro Jardim América,
que deu origem ao Decreto n2 343, de 12 de outubro de 2015,
conforme fls. 5.206/5.260 do vol. 13;

53.Requerimento protocolizado sob o n? 6.277/2015, area de
propriedade de Elenir Bittencourt, localizada na Rua Duque
de Caxias, no Bairro Chapada, que deu origem ao Decreto n?
346, de 05 de outubro de 2015, conforme fls. 5.261/5.277 do
vol. 13;

54.Requerimento protocolizado sob o n? 6.345/2015, area de
propriedade de Adriana Baeta Duarte Rodrigues e outros,
localizada na Rua Tavares de Melo, no Centro, que deu
origem ao Decreto n? 347, de 06 de outubro de 2015,
conforme fls. 5.278/5.346 do vol. 13;

55.Requerimento protocolizado sob o n? 5.522/2015, area de
propriedade de Perfil Empreendimentos Imobiliarios Ltda. e
Impacto Empreendimentos Imobiliarios Ltda., localizada no
Bairro Parque Sdao Marcos, que deu origem ao Decreto n2
356, de 10 de novembro de 2015, conforme fls. 5.348/5.404
do vol. 14;

56.Requerimento protocolizado sob o n? 8.731/2014, area de
propriedade de Mauricélia de Paiva Pinto, localizada na Rua
Iolanda Barbosa Correa, no Bairro Manoel Correa, que deu
origem ao Decreto n? 357, de 12 de novembro de 2015,
conforme fls. 5.405/5.442 do vol. 14;

57.Requerimento protocolizado sob o n? 10.054/2014, area de

propriedade de Mauro Lucio Teixeira Coelho e outros,
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localizada na Rua José Noronha de Menezes, no Bairro Novo

Horizonte, que deu origem ao Decreto n? 358, de 12 de

novembro de 2015, conforme fls.5.443/5.488 do vol. 14;

58.Requerimento protocolizado sob o n? 6.869/2015, area de

propriedade de Paulo Henrique Antunes e outros, localizada
na Rua Francisco Ribeiro, no Bairro Novo Horizonte, que deu
origem ao Decreto n? 359, de 19 de novembro de 2015,

conforme fls. 5.489/5.516 do vol. 14;

59.Requerimento protocolizado sob o n? 4.095/2015, area de

propriedade de Maicon de Avila Fernandes, localizada na Rua
André Rodrigues Silva, no Bairro Campo Alegre, que deu
origem ao Decreto n? 366, de 04 de dezembro de 2015,
conforme fls. 5.517/5.542 do vol. 14;

60.Requerimento protocolizado sob o n? 8.681/2015, area de

propriedade de Conceicdo Pereira dos Santos Ferreira,
localizada na Rua Pernambuco, no Bairro Jardim América,
que deu origem ao Decreto n? 382, de 05 de janeiro de 2016,

conforme fls. 5.543/5.574 do vol. 14;

61.Area de propriedade de Gislaine Oliveira dos Santos,

localizada na Rua José Dias, no Bairro Amaro Ribeiro, que
deu origem ao Decreto n? 383, de 08 de janeiro de 2016,
conforme fls. 5.575/5.5642 do vol. 14;

62.Requerimento protocolizado sob o n? 8.715/2013, area de

propriedade de Espdlio de Mauricio Cardoso da Silva,
localizada no Bairro Residencial Lima Dias II, que deu origem
ao Decreto n2 387, de 15 de janeiro de 2016, conforme fls.

5.643/5.675 do vol. 14;

63.Requerimento protocolizado sob o n? 4.675/2015, area de

propriedade de Espdlio de José Gomes e Noeme Gomes,

localizada na Rua Francisco Carvalho, no Bairro Cachoeira,
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que deu origem ao Decreto n? 390, de 20 de janeiro de 2016,

conforme fls. 5.676/5.723 do vol. 14.

64.Requerimento protocolizado sob o n? 875/2015, area de
propriedade de Filipe Ferreira Barbosa, localizada na Rua
Otaviano Ferreira de Oliveira, no Bairro Parque Oscar
Correa, que deu origem ao Decreto n? 389, de 20 de janeiro

de 2016, conforme fls. 5.724/5.750 do vol. 14;

Apébs a analise dos processos de desmembramento a Comissdo
constatou as seguintes irregularidades:

5 - Das irregularidades

A Constituicao da Republica Federativa do Brasil estabelece que
compete ao Municipio promover, no que couber, adequado ordenamento
territorial, mediante planejamento e controle do uso, do parcelamento e da
ocupac¢dao do solo urbano (art. 30, VIII, CRFB). Compete, ainda, ao Municipio
promover a politica de desenvolvimento urbano, conforme diretrizes gerais
fixadas em lei, que deve ter por objetivo o pleno desenvolvimento das fungdes
sociais da cidade e garantir o bem-estar de seus habitantes (art. 182 da CRFB).

Assim, foram editadas diversas leis gerais que estabelecem
diretrizes para o gestor publico quando do ordenamento do territério, como a Lei
de Parcelamento do Solo Urbano (Lei n? 6.766/79), o Estatuto da Cidade (Lei n®
10.257/2001) e o Codigo Florestal (Lein212.651/2012).

A Lein? 6.766/79, que disciplina o parcelamento do solo para fins
urbanos, estabelece que somente serd admitido o parcelamento do solo,
desmembramento ou loteamento, para fins urbanos em zonas urbanas, de
expansdo urbana ou de urbanizacdo especifica, assim definidas pelo plano diretor
ou aprovadas por lei municipal.

Dessa forma, o Municipio, no exercicio de sua competéncia para
promover o adequado ordenamento territorial, deve dividir seu territério de
acordo com a destinacao da terra. Para tanto, deve delimitar as areas urbanas,
urbanizaveis e as areas rurais, podendo para cada uma dessas areas utilizar
nomenclaturas diversas.
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Nos termos do que dispoe a Lei de Parcelamento do Solo Urbano,
Lei n? 6.766, de 19 de dezembro de 1979, o loteador ao submeter o seu projeto de
loteamento, tem que cumprir com requisitos urbanisticos minimos (art. 42), entre
eles o uso do solo, tracado dos lotes, do sistema viario, dos espacos livres e das
areas reservadas para equipamento urbano e comunitario. Tal projeto ja deve
estar em consonancia com as diretrizes estabelecidas pelo Municipio, inclusive no
que tange aos espacos livres e das areas reservadas para equipamento urbano e
comunitario.

No ambito do Municipio de Conselheiro Lafaiete a aprovacao de
Loteamentos e desmembramentos é regulamentada pela Lei Complementar n®
033,de 27 de outubro de 2011.

5.1 - Ndo observancia da Lei Complementar 033, de 27 de outubro de 2011

Da oitiva dos diversos depoimentos colhidos e dos projetos de
loteamento examinados, foi possivel perceber a nao observancia da Lei
Complementar 033, de 27 de outubro de 2011, que dispde sobre loteamentos
urbanos, loteamentos fechados, desmembramentos e arruamentos no ambito do
Municipio de Conselheiro Lafaiete.

Foi apurado que nenhum projeto possui certidao negativa de 6nus
do imovel e alguns ndo apresentam todos os documento relacionados no inc. 1V,
do art. 52, da Lei Complementar 033/11.

Foi constatado também o descumprimento quanto ao que
prescreve o paragrafo unico, do art. 92, da Lei Complementar 033/11, pois
conforme depoimentos prestados pelos empreendedores e pelo secretario
municipal de obras, ndo sdo realizadas fiscalizacdes durante a implantacdo dos
loteamentos, sendo feitas apds a conclusdao das mesmas.

Por ser relevante, segue transcricao do depoimento do Sr. Geraldo
Tulio Dutra Antdnio, Secretario Municipal de Obras e Meio Ambiente e do
empresario Sr. Ronaldo da Silva Lana:

(.-)“que a fiscalizagdo dos loteamentos é feita ao
final das obras de implantagdo, que ndo hd
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fiscalizacdo minuciosa durante as obras” (..) - fl.

2.418/2.420 do vol. 06.
(...)“disse que ndo tem conhecimento de fiscalizacdo
das obras dos empreendimentos por parte do

Municipio " (...) - fl. 2.376,/2.377 do vol. 06.

Como se nao bastasse, comprovou-se a violagdo ao paragrafo

Unico, do art. 69, da Lei Complementar 033/11, acerca da alteracdo dos membros
que compde a comissdo de escolha das areas institucionais.

(...)“disse que na realidade integra a comissdo de
aprovacdo de Iloteamentos desde 2009, e que
atualmente a comissdo é integrada pelo depoente,
pelo Senhor Jackson e pelo Senhor Mauricio José da
Silva ” (...) - Wilson Pereira da Costa, fl. 2.431/5.432
do vol. 06

(...)“disse que a comissdo é composta pelo depoente,
pelo Senhor Wilson e pelo Senhor Jackson, e que
esta composicdo é desde 2009” (..) - Mauricio José
da Silva, fl. 2.434/2.435 do vol. 06

De outro lado, nao foi possivel apurar nenhuma irregularidade

quanto a ndo observancia das normas técnicas, previstas no capitulo IV da Lei
Complementar 033/11.

Em razao das irregularidades apontadas impde-se sejam

tomadas as seguintes providéncias:

Sejam todos os servidores que, de alguma forma, participam do processo de
aprovacdo de desmembramentos e loteamentos, orientados a exigir toda
documentacdo prevista no Capitulo IIl, da Lei Complementar 033/11,
capacitando-os para andlise e aprovacao dos processos de loteamento e
desmembramento.

Seja realizada fiscalizacao, por parte dos 6rgaos técnicos do Municipio, no
momento da execucao das obras de urbanizacdo, e ndo apenas apoés a
conclusao desta, conforme determina o paragrafo tUnico, do art. 92, da Lei
Complementar 033/11.
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e Seja substituido, no minimo, um membro da comissao de escolha das areas

institucionais, por ano, conforme determina o paragrafo unico, do art. 69, da
Lei Complementar 033/11.

5.2 - Critérios para escolha da area institucional

Os empreendedores foram undanimes em afirmar desconhecerem
os critérios utilizados pelo Municipio na escolha dos lotes que correspondem a
area institucional, registrando, apenas, que geralmente sdo os melhores.

Cite-se depoimento do empresario Sr. Ronaldo da Silva Lana e do
Sr.José Geraldo dos Santos:

(...)“disse que sempre se sentiu prejudicado na
escolha dos lotes para drea institucional por parte
do Municipio, ja que eram escolhidos os melhores
lotes” (...) -11.2.376/2.377 do vol. 06

(--)“que considera a escolha arbitrdria, ja que séo
escolhidos os melhores lotes” (...) - fl. 2.379/2.381 do
vol. 06

Os servidores membros da comissdao de escolha das areas
institucionais informaram os critérios utilizados pelo Municipio:

(--)“e a escolha considera um equilibrio na escolha,
pegando um meio termo entre os melhores e os
piores lotes do empreendimento, e que atualmente
estdo optando por pegar quadras inteiras, para
facilitar que o Municipio tenha dreas maiores
reunidas ” (..) - Jackson Weser de Souza, fl.
2.437/2.440 do vol. 06

(--)“a escolha dos lotes para drea institucional é
normalmente feita pelo Presidente da Comissdo, e
que normalmente sdo escolhidas quadras fechadas,
e que o Presidente da comissdo é o Senhor Jackson

(.-)“que a escolha é apresentada pelo presidente da
comissdo, Senhor Jackson, e os demais membros da
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Comissdo acatam a sugestdo do mesmo” (..) -

Wilson Pereira da Costa, fl. 2.431/5.432 do vol. 06

(...)“disse que a escolha dos lotes é feita apenas
pelos membros da Comissdo, sem participagdo dos
empreendedores e que a escolha é feita de comum
acordo pelos membros da comissdo; que os critérios
utilizados sdo dreas juntas e que ndo seja em
terrenos muito acidentados” (..) - Mauricio José da
Silva, fl. 2.434/2.435 do vol. 06

Restou apurado a inexisténcia de um instrumento legal que
preveja os critérios de escolha da area institucional, o que torna a decisdo
subjetiva, circunstancia que deve ser evitada na seara administrativa.

Em razdo do exposto, impde-se sejam tomadas as seguintes
providéncias:

e Seja editado um instrumento legal que aponte critérios técnicos e objetivos
para definicdo da 4area institucional dos projetos de loteamentos
apresentados.

5.3 - Da prestacio de servigos particulares por servidor publico

Restou comprovada a prestacao de servicos particulares pelos
servidores publicos Jackson Weser de Souza e Breno Augusto de Rezende,
consubstanciado na confec¢do e assinatura, como responsavel técnico, de plantas
de loteamento.

O fato foi confessado pelos proprios servidores, que afirmaram;

(...)“disse que apresentou dois projetos para
loteamento, disse que em um projeto fez o projeto
mas ndo é o responsavel técnico que o Loteamento
Real de Queluz Extensdo e que fez o projeto e é o
responsdvel técnico é o Vila dos Inconfidentes ” (...) -
Jackson Weser de Souza, fl. 2.437/2.440 do vol. 06
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(...)“disse que foi contratado para ser responsavel

técnico do loteamento Real de Queluz Extensdo e
que foi contratado para tal servico pelo Senhor
Jackson; ” (..) - Breno Augusto de Rezende, fl.
2.428/2.429 do vol. 06

Em relacdo ao Jackson Weser de Souza, o mesmo afirmou que nos
processos em que atuou como responsavel técnico, participou da escolha das
areas institucionais, nesses termos:

(...)“ressaltou que é o responsavel técnico pelo
loteamento Vila dos Inconfidentes mas que ndo o
analisou e nem o aprovou, apenas escolheu as dreas
institucionais, com base na planta; disse que a
avaliagdo que a Comissdo faz é em relagdo a 15%
da drea convertida em lotes e ndo em relacdo ao
preco dos lotes” (..) - Jackson Weser de Souza, fl.
2.437/2.440 do vol. 06

Importante registrar a possivel intermediacao do servidor Jackson
Weser de Souza para agilizar a tramitacdo do processo de aprovacdao do
loteamento Real de Queluz Extensdo, no qual indicou o servidor Breno Augusto de
Rezende para atuar como responsavel técnico (fl. 1.338), cujo requerimento foi
protocolado em 12.11.2014 (fl. 1.293) e o decreto de aprovagao expedido em
17.12.2014, tempo de tramitacdo anormal em relacdo aos outros processos de
loteamentos analisados.

A intervencdo do servidor Jackson Weser de Souza na tramitacao
dos processos foi inclusive relatada pelo Sr. Alexsander Wagner Silva de Souza,
que declarou a CPI:

(---)“que os projetos elaborados pela empresa SJT
andavam normalmente dentro da Prefeitura e que
depois o senhor Jackson deixou a empresa os
processos comegcaram a demorar mais para serem
analisados” (...) - fl. 5.375/5.376 do vol. 15
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A conduta praticada pelo mencionado servidor Jackson caracteriza

ato de improbidade administrativa, nos termos do art. 92, inc. VIII, da Lei n? 8.429,
de 2 de junho de 1992, que prescreve:

Art. 9° Constitui ato de improbidade administrativa
importando enriquecimento ilicito auferir qualquer
tipo de vantagem patrimonial indevida em razao do
exercicio de cargo, mandato, func¢do, emprego ou
atividade nas entidades mencionadas no art. 1° desta
lei, e notadamente:

()

VIII - aceitar emprego, comissao ou exercer atividade
de consultoria ou assessoramento para pessoa fisica
ou juridica que tenha interesse suscetivel de ser
atingido ou amparado por agdo ou omissdo decorrente
das atribui¢des do agente publico, durante a atividade;

No mesmo ato de improbidade nao incorreu o servidor Breno
Augusto de Rezende, uma vez que as atribui¢des de seu cargo ndo compreendem
qualquer participacao na aprovacao de loteamentos, afastando o carater improbo
da prestacao de servico a particular.

Em razdo do exposto, impde-se sejam tomadas as seguintes

providéncias:

e Impetracao de Agao Civil Publica em face do servidor Jackson Weser de
Souza, pela pratica de ato de improbidade administrativa descrita no art.
2 inc. VIII, da Lei n2 8.429, de 2 de junho de 1992.

5.4 - Servidor s6cio de empresa

Ficou comprovado que o servidor Jackson Weser de Souza figurou
como sécio da empresa Souza e Souza Projetos e Topografia e Ltda., cujo nome
fantasia é S]JT Topografia, em violagdo ao que prescreve o art. 198, inc. VI e VII da
Lein® 293/56, que Dispde Sobre o Estatuto dos Funcionarios Municipais:

“Art. 198 - Ao funciondrio é proibido:

()
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IV - valer-se do cargo para lograr proveito pessoal em

detrimento da dignidade da fung¢do;

()

VI - participar de gerencia ou administracdo de
empresa comercial ou industrial, salvo o0s casos
expressos em lei:

VIl - exercer comércio ou participar de sociedade
comercial, exceto como acionista, cotista ou
comanditadrio;

VIII - praticar a usura em qualquer de suas formas;

()

Declarou o referido servidor a CPI:

() ‘perguntado se é socio de alguma empresa, disse
que atualmente ndo, mas que ja foi socio da
Empresa Souza e Souza Projetos e Topografia e
Ltda.,, cujo nome fantasia é SJT Topografia;
perguntado se tem ciéncia da vedacdo contida no
Estatuto do Servidor acerca do servidor ser socio de
empresa, disse que ndo tem conhecimento desse
dispositivo legal, mas que era sdcio cotista da
mencionada empresa, e que no ano de 2013 foi
preciso que assumisse algumas responsabilidades
da empresa” (..) - Jackson Weser de Souza, fl.

2.437/2.440 do vol. 06

O fato foi confirmado pelo so6cio da referida empresa, Sr.

Alexsander Wagner Silva de Souza, que informou:

providéncias:

(...)“é sécio da empresa SJT juntamente com sua
esposa e sua cunhada; que é sécio da empresa
desde o ano de 2010; que nesse periodo o senhor
Jackson foi sécio da empresa; que nesse periodo a
empresa SJT elaborou mais ou menos 5 projetos de
loteamentos” (...) - fl. 5.375/5.376 do vol. 15

Em razdo do exposto, impode-se sejam tomadas as seguintes
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e Seja instaurado procedimento administrativo em face do servidor Jackson
Weser de Souza, por violagdo ao que prescreve o art. 198, inc. VI e VII da
Lei n® 293/56, aplicando-lhe a san¢ao cabivel.

5.5 - Loteamento Quintas do Imperador

Analisando o processo de aprovacao do loteamento denominado
Quintas do Imperador, ficou constatada a falta de exigéncia de garantia pela
realizagcdo das obras de infraestrutura do loteamento (abertura de vias e pragas,
sua pavimentacdo, construcao de redes coletoras de agua pluvial, de distribui¢ao
de agua, e coleta de esgoto sanitario, redes de energia elétrica e iluminagao publica
e piquetes de concreto para demarcagdo dos lotes), conforme determina o art. 10,
da Lei Complementar 033/11.

Essa omissdao ¢é prejudicial ao Municipio, pois ndo tera
instrumentos para garantir o reembolso das despesas que terd que arcar, na
eventualidade de ter que assumir a responsabilidade pela realizagao das obras de
infraestrutura do loteamento.

Além do mais, a caugdo é um mecanismo de persuasao do
empreendedor, que se interessara por realizar as obras de infraestrutura do
loteamento, a fim de deixar os lotes livres e desembaracados para alienagao.

Em razdo do exposto, impode-se sejam tomadas as seguintes
providéncias:

e Seja realizada vistoria no loteamento Quintas do Imperador, a fim de
constatar se foram cumpridas as obrigacdes descritas no art. 99, da Lei
Complementar 033/11 e, uma vez verificada a omissdo, seja instituida
caucdao imposta pelo art. 10, desta lei, utilizando uma das modalidades
previstas no mesmo artigo.

5.6 - Loteamento Vila Inconfidentes

Analisando o processo de aprovacao do loteamento denominado
Vila Inconfidentes, ficou constatada a emissdao de parecer pela Comissao de
Avaliacdo de Imoéveis da Prefeitura Municipal, com sugestao de substituicdo da
transferéncia de area institucional de terreno por valor em espécie.
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A sugestao da comissao nao possui embasamento na Lei
Complementar 033/11, o que foi observado pela Procuradoria Municipal, que nao
acatou a proposta.

Ainda que o parecer da Comissdao de Avaliacdo de Imoéveis da
Prefeitura Municipal tenha sido meramente sugestivo, 0 mesmo cria uma indevida

expectativa nos particulares, o que deve ser evitado.

Em razdo do exposto, impde-se sejam tomadas as seguintes

providéncias:

e Sejam os membros da Comissdo de Avaliacao de Imoéveis da Prefeitura
Municipal informados da impossibilidade de substituicdo da transferéncia
de area institucional de terreno, nos loteamentos abertos, por valor em
espécie, ante a auséncia de previsao na Lei Complementar 033/11.

5.7 - Loteamento Cantinho Verde

Analisando o processo de aprovacao do loteamento denominado
Cantinho Verde, ficou constatada irregularidade no calculo da area institucional,
uma vez que utilizou como base de calculo a area em lotes (11.780,03 m2) e ndo a
area total do loteamento (14.426,76 m2), como previstos no § 12, do art. 30, da Lei
Complementar 033/11.

Sobre o fato, assim se posicionaram os membros da Comissao de
Avaliagdo de Iméveis da Prefeitura Municipal:

(--) “que pode ter havido um equivoco; em relagdo a
drea institucional do loteamento Cantinho Verde,
disse que até onde sabe a drea institucional é de
15% da drea em lotes, e ao lhe ser apresentado o
artigo 30 da Lei Complementar n? 33, disse que
realmente houve um equivoco na determinacdo da
drea institucional;” (...) - Jackson Weser de Souza, fl.
2.437/2.440 do vol. 06

(...)“disse que ndo sabe informar como foi calculado
o valor cobrado pela drea institucional do
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loteamento fechado Cantinho Verde” (..) - Wilson

Pereira da Costa, fl. 2.431/5.432 do vol. 06

(..)‘perguntado sobre o erro no cdlculo do
percentual da drea institucional de acordo com o
artigo 30 da Lei Complementar n® 033, disse que a
comissdo calcula a drea institucional em relacdo a
drea loteada; perguntado se reconhece que a lei
Complementar n? 033 foi descumprida no que diz
respeito ao previsto no artigo 30, disse que sim,
porque sempre achou que os 15% de drea
institucional era em relagdo a drea em lotes; disse
que a Comissdo se reune escolhe a drea
institucional e em relagdo a valores nunca
participou, e que sua participa¢cdo so em escolha
dos lotes para drea institucional;” (..) - Mauricio
José da Silva, fl. 2.434/2.435 do vol. 06

Por sua vez, afirmou o Secretario da Fazenda Municipal:

(--)“que o cadlculo acerca do valor a ser pago pelo
empreendimento Cantinho Verde como indenizagdo
pela drea institucional, apenas foi emitida pela
Secretaria de Fazenda, mas que o cadlculo ndo foi
realizado pela Secretaria de Fazenda, que a guia de
fls. 677 foi emitida com base no relatorio da
Comissado, fls. 676, nomeada pelo Poder Executivo
para avaliacdo de imoveis(..) — Jamiro Patricio de
Resende Junior, fl. 2.424/2.426 do vol. 06

Ja o Procurador Municipal asseverou:

(.-)“questionado sobre a escolha de drea
institucional em loteamento fechado, que no caso
do Loteamento Cantinho Verde foi escolhida em
tamanho menor do previsto em lei, disse que ndo
houve prejuizo para o Municipio tendo em vista que
o loteamento foi convertido em loteamento aberto;
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() - VLuiz Antbénio Teixeira de Andrade, fl.

5.356/3.358 do vol. 15
A seu turno, afirmou o proprietario do loteamento:

(..)“disse que ndo sabe dizer qual foi a base de
cdlculo, que houve duvida por parte da
Procuradoria do Municipio e que o processo voltou
a Secretaria de Obras para nova avaliagdo e novo
cdlculo, e que o valor que lhe foi apresentado, foi
pago; (..) - Jorge Moreira Carneiro Filho , fls.
2.396/2.398 do vol. 06

Também esclareceu o proprietario do empreendimento que os
servicos de engenharia foram prestados pela empresa SJT Topografia,
oportunidade em que o servidor Jackson Weser de Souza ainda figurava como um
de seus sdcios (contratos sociais de fls. 352/361).

Nao obstante o conflito de interesses, ndo restou comprovado
nenhum recebimento de vantagem indevida por parte do servidor Jackson Weser
de Souza no calculo da area institucional do loteamento, nem por parte de nenhum
outro servidor.

Por outro lado, os esclarecimentos prestados pelos servidores
publicos ndo justificam a irregularidade no calculo da area institucional do
loteamento, porém, o dolo ndo restou caracterizado, pois, conforme exposto pelo
proprio empreendedor, houve divida por parte da Procuradoria na interpretacao
do art. 30 da Lei Complementar 033/11.

Em razdo do exposto, impde-se sejam tomadas as seguintes
providéncias:

e Sejam apuradas eventuais responsabilidades em relacdo ao tamanho da
area institucional e do valor da mesma, em relacdo aos servidores
integrantes da Comissdao de Avaliacdao, do Secretario Municipal de
Planejamento a época, bem como de todos os envolvidos no processo de
analise e aprovag¢do do empreendimento;

e Seja realizado um ajuste de contas entre o Municipio e o empreendedor
Jorge Moreira Carneiro Filho, para complementar o valor devido em
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espécie, pela substituicao da area institucional de terreno, se mantido o

loteamento fechado OU restituir o valor recebido ao particular,
transferindo os lotes correspondentes a area institucional ao Municipio, se
convertido o loteamento para sua modalidade aberta.

5.8 - Chacreamento Vale Verde

Analisando o processo de aprovagio do chacreamento
denominado Vale Verde, ficou constatada irregularidade na substituicido da
transferéncia de area institucional de terreno por valor em espécie.

A Lei n? 2.429/82, que estabelece normas para aprovagao de
loteamento para chacaras, ndo prevé a possibilidade de conversao da area
institucional de terreno em espécie. No entanto, o servidor Jackson Weser de
Souza, por meio de comunicado interno (fl. 2.598) sugeriu fosse ofertado ao
empreendedor: 12) o pagamento da area institucional em espécie, correspondente
a R$ 125.217,00 ou 22) a transferéncia da chicara de n2 13, com area de 3.263 m?,
e o pagamento de um saldo remanescente, em espécie, de R$ 27.327,00. Por outro
lado, a Comissao de Avaliagdo de Imdveis da Prefeitura Municipal emitiu parecer
propondo (fl. 2.601): 12) o pagamento da drea institucional em espécie,
correspondente a R$ 112.695,30 ou 22) a transferéncia da chicara de n2 13, com
area de 3.263 m?, e o pagamento de um saldo remanescente, em espécie, de R$
24.594,30.

Entretanto, corretamente, a sugestdo ndo foi acatada, sendo
aprovado o chacreamento mediante a transferéncia ao Municipio da chacara 13,
com area de 4.173,9 m2.

Ocorre que o empreendedor, Universal Mix Empreendimentos
imobiliarios Ltda, chegou a realizar o pagamento sugerido pela Comissao de
Avaliacdo de Imdveis da Prefeitura Municipal, conforme se depreende da guia de
fls. 2.604.

Diante da irregularidade, o Secretario Municipal da Fazenda
informou o interesse do Municipio em restituir ao empreendedor o valor pago
indevidamente, nesses termos:

(-)‘e que esta em fase de devolugdo para o
contribuinte um valor que foi pago pelo
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empreendedor Aloisio Resende da Universal Mix;

() - Jamiro Patricio de Resende Junior, fl.
2.424/2.426 do vol. 06

Novamente, reitere-se que, mesmo sendo o parecer da Comissao
de Avaliacdo de Imoveis da Prefeitura Municipal meramente sugestivo, o mesmo
cria uma indevida expectativa nos particulares, o que deve ser evitado.

Em razdo do exposto, impde-se sejam tomadas as seguintes
providéncias:

e Sejam os membros da Comissdo de Avaliacdo de Imoveis da Prefeitura
Municipal informados da impossibilidade de substituicdo da transferéncia
de area institucional de terreno, nos chacreamentos, por valor em espécie,
ante a auséncia de previsdo na Lei n? 2.429/82.

e Seja realizada a imediata restituicdo do valor de R$ 24.594,30, pagos pela
empresa Universal Mix Empreendimentos imobiliarios Ltda de forma
indevida.

5.9 - Loteamento Sao Dimas

Analisando o processo de aprovacao do loteamento Sao Dimas 32
Etapa, ficou constatada irregularidade quanto a modalidade de parcelamento do
solo: desmembramento ou loteamento.

Isso porque houve a cobran¢a de uma taxa de desmembramento
no valor de R$ 112.858,17 (fl. 1.075), no entanto o decreto de aprovacio
consignou o parcelamento do solo na modalidade de loteamento (1.092/1.098),
inclusive com a defini¢ao da area institucional, conforme art. 22, do mesmo.

Sobre o fato, declarou o empreendedor:

(---)“o projeto foi feito pela empresa SJT Topografia
de responsabilidade de Alex e Adriano Panzera, e
que a partir da aprovacdo da Rua Rosa Envalda
Beraldo foram criado vdrios lotes;”

(...)“disse que a defini¢do das dreas institucionais é
feita pelo Secretdrio de Obras, mas que no seu
empreendimento ndo houve destinacdo de drea
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institucional pois foi aprovado via
desmembramento;”

(..)‘perguntado se tem conhecimento dos
documentos de flIs. 1.092 a 1.098 dos autos, que
aprovou o seu empreendimento na modalidade de
loteamento e ndo de parcelamento e que isso lhe
gerou uma taxa mais alta do que o devido, disse que

ficou sabendo neste momento.” (..) - Renato
Henrique Matozinhos Beraldo, fl. 2.391/2.393 do vol.
06

A irregularidade foi confessada pelo Secretario Municipal da
Fazenda, que declarou:

(.-)“que em relagdo ao 5% (cinco por cento)
constante do documento de fls. 1070 a 1073, que
ndo sabe dizer qual a sua base de cdlculo; disse que
o cdlculo da taxa de execucdo de desmembramento
com base no valor da drea, conforme documento de
fls. 1070 a 1073, ndo encontra guarida na Lei
Complementar n? 21, e que a guia de,
aproximadamente, 30 mil reais estd de acordo com
a lei e que o valor pago pela guia de flIs. 1.075, é
referente ao desmembramento da drea solicitada e
estda correta; e que em relacdo, posteriormente,
apesar de ndo ser de seu dominio, esclarece que
embora tenha tramitado como desmembramento
tratava-se de regularizacdo de loteamento e que
ndo sabe dizer se houve cobranca adicional ou
revisdo do que foi cobrado do empreendedor, ja que
o cdlculo quando é para aprovacgdo de loteamento é
diferente conforme estabelece a Lei Complementar
n? 021; disse que presume que o procedimento ndo
transitou pela Secretaria de Fazenda, até porque a
emissdo da guia para aprovagcdo do
desmembramento foi emitida pela Servidora
Cristiane da Secretaria de Planejamento; ressaltou
que a forma calculada no documento de flIs. 1070
estd incorreta, porque ndo encontra guarida na Lei
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que trata da matéria relacionada com taxa de

aprovagdo de desmembramento; perguntado sobre
reembolso do valor pago a maior pelo
empreendedor, disse que o caso precisa de andlise,
ja que o conddo da taxa é o exercicio do poder de
policia pelo Municipio, e que a propria lei ndo é
muito clara em relagdo a razdo da cobrancga, e que
caso o desmembramento de fato tenha ocorrido, a
cobranga foi devida, entdo é preciso analisar se
houve a aprovacdo do desmembramento e do
loteamento para esclarecer os fatos, (..) - Jamiro
Patricio de Resende Junior, fl. 2.424/2.426 do vol. 06

O servidor Jackson Weser de Souza ainda pontuou:

(..)“perguntado sobre a avaliacdo constante do
documento de fls. 1.070, disse que quando passou o
laudo para o Dr. Fabiano, da Procuradoria, se
baseou como se o empreendimento fosse um
desmembramento, baseando em desmembramento
realizado anteriormente e que ndo coube ao
depoente definir os valores, e que depois ndo teve
acesso ao mencionado procedimento e que nem
sabe o fim que o mesmo teve, e que se a
Procuradoria ou a Secretaria de Fazenda entendeu
de fazer ou ndo, ndo sabe dizer, que o documento
mencionado ndo foi despacho concluso, e que fez o
cdlculo em cima de 5% do valor da drea, mas que
ndo sabe se isso era aplicavel ou ndo, ressaltou que
ndo calcula taxa, que o seu parecer foi apenas uma
sugestdo e que ndo tem conhecimento da legislagdo
municipal sobre taxas de aprovacgdo de loteamentos
e desmembramentos; (...) - fl. 2.437/2.440 do vol. 06

Como se nao bastasse a irregularidade quanto a modalidade do
parcelamento do solo (desmembramento/loteamento), comprovou-se o falta de
conhecimento, por parte dos servidores publicos, acerca da forma de calculo
utilizada para chegar ao valor de R$ 112.858,17, cobrado para aprovagido do
desmembramento.
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Em razdo do exposto, impode-se sejam tomadas as seguintes

providéncias:

e Seja realizado um ajuste de contas entre o Municipio e o empreendedor
Renato Henrique Matozinhos Beraldo, para lhe restituir o valor de R$
112.858,17, em contrapartida a transferéncia ao Municipio de Conselheiro
Lafaiete dos lotes correspondentes a area institucional, identificados no
art. 22, do Decreto n2 177, de 30 de junho de 2014 que revoga o decreto
municipal n?174, de 16 de junho de 2014 e aprova regularizacdo de
parcelamento urbano na modalidade de loteamento que especifica,
mediante condicionantes e da outras providéncias.

5.10 - Desmembramento 816/2014

Analisando o processo de aprovacao de desmembramento n2
816/2014, ficou constatada irregularidade quanto ao fundamento para iseng¢do da
taxa respectiva.

A fl. 3.699 consta comunicado do Secretario Municipal de Fazenda,
isentando o contribuinte Sperancini Administracido de Negdcios Ltda. do
pagamento da taxa de desmembramento, sob o fundamento de que foi o Municipio
de Conselheiro Lafaiete quem deu causa ao mesmo, haja vista ter aberto via
marginal de acesso ao distrito industrial.

Ocorre que a Lei Complementar 033/11 ndo prevé a hipétese de
isencdo erigida pelo Secretario Municipal da Fazenda, o que torna o ato
administrativo ilicito, por violagao ao principio da legalidade.

O correto procedimento a ser adotado pelo Municipio seria
desapropriar a area ocupada, pagando ao proprietario a indenizagdo
correspondente, sendo indevido isenta-lo do pagamento da taxa de
desmembramento.

Em razdo do exposto, impde-se sejam tomadas as seguintes
providéncias:

e Sejam apuradas eventuais responsabilidades em relacdo aos servidores
integrantes da Comissao de Avaliacdo, do Secretario Municipal de Fazenda
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a época, bem como de todos os envolvidos no processo de anadlise e

aprovacao do desmembramento;

e Seja realizado um ajuste de contas entre o Municipio e o empreendedor
Sperancini Administracdo de Negocios Ltda. a fim de apurar o valor
devido pela desapropriacdo do imovel deste, se comprometendo o
Municipio a indeniza-lo do valor devido, em contrapartida, obrigando-se o
empreendedor a pagar a taxa de desmembramento objeto do
requerimento 816/2014, inicialmente calculada no valor de R$ 7.520,72.

6 - Dos atos de improbidade administrativa

Cabera ao Ministério Publico e ao Controle Interno do Municipio de
Conselheiro Lafaiete avaliar se os servidores envolvidos nas irregularidades na
aprovacdao de loteamentos e desmembramentos praticaram alguma conduta
descrita na Lei ne 8.429, de 02 de junho de 1992, que dispde sobre as sangdes
aplicaveis aos agentes publicos nos casos de enriquecimento ilicito no exercicio
de mandato, cargo, emprego ou fun¢do na administracdao publica direta, indireta
ou fundacional, dando outras providéncias, tais quais:

“Art. 92 - Constitui ato de improbidade administrativa
importando enriquecimento ilicito auferir qualquer tipo de
vantagem patrimonial indevida em razdo do exercicio de cargo,
mandato, funcdo, emprego ou atividade nas entidades
mencionadas no art. 12 desta lei, e notadamente:

VIII - aceitar emprego, comissdo ou exercer atividade de
consultoria ou assessoramento para pessoa fisica ou juridica
que tenha interesse suscetivel de ser atingido ou amparado por
agdo ou omissdo decorrente das atribuicoes do agente puiblico,
durante a atividade;

(oovvoreeesessmssessessssessessssssssons )"

“Art. 10 - Constitui ato de improbidade administrativa que
causa lesdo ao erario qualquer acio ou omissao, dolosa ou
culposa, que enseje perda patrimonial, desvio, apropriac¢ao,
malbaratamento ou dilapidacdo dos bens ou haveres das
entidades referidas no art. 10 desta lei, e notadamente:

()

VII - conceder beneficio administrativo ou fiscal sem a
observiancia das formalidades legais ou regulamentares
aplicdveis a espécie;
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X - agir negligentemente na arrecadagdo de tributo ou renda,
bem como no que diz respeito a conservag¢do do patriménio
publico;

()"

“Art. 11 - Constitui ato de improbidade administrativa que
atenta contra os principios da administracdo publica qualquer
acdo ou omissdo que viole os deveres de honestidade,
imparcialidade, legalidade, e lealdade as instituicées, e
notadamente:

I - praticar ato visando fim proibido em lei ou regulamento ou
diverso daquele previsto, na regra de competéncia;

[ )

7 - Recomendacgodes

Recomenda-se, para aperfeicoamento da atividade administrativa, o
quanto segue:

e Sejam todos os servidores que, de alguma forma, participam do processo de
aprovacdao de desmembramentos e loteamentos, orientados a exigir toda
documentacdo prevista no Capitulo IIl, da Lei Complementar 033/11,
capacitando-os para andlise e aprova¢do dos processos de loteamento e
desmembramento.

e Seja realizada fiscalizacao, por parte dos 6rgaos técnicos do Municipio, no
momento da execuc¢do das obras de urbaniza¢do, e ndo apenas apods a
conclusdo desta, conforme determina o paragrafo unico, do art. 99, da Lei
Complementar 033/11.

e Seja substituido, no minimo, um membro da comissao de escolha das areas
institucionais, por ano, conforme determina o paragrafo tnico, do art. 69, da
Lei Complementar 033/11.

e Seja editado um instrumento legal que aponte critérios técnicos e objetivos
para definicdo da 4rea institucional dos projetos de loteamentos
apresentados.

e Impetracao de Acao Civil Piblica em face do servidor Jackson Weser de
Souza, pela pratica de ato de improbidade administrativa descrita no art. 92,
inc. VIII, da Lei n2 8.429, de 2 de junho de 1992.

e Seja instaurado procedimento administrativo em face do servidor Jackson
Weser de Souza, por violacdo ao que prescreve o art. 198, inc. VI e VII da Lei
n° 293/56, aplicando-lhe a san¢ao cabivel.
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Seja realizada vistoria no loteamento Quintas do Imperador, a fim de

constatar se foram cumpridas as obrigacdes descritas no art. 92, da Lei
Complementar 033/11 e, uma vez verificada a omissdo, seja instituida
caucdo imposta pelo art. 10, desta lei, utilizando uma das modalidades
previstas no mesmo artigo.

Sejam os membros da Comissao de Avaliacao de Imoveis da Prefeitura
Municipal informados da impossibilidade de substituicdo da transferéncia
de area institucional de terreno, nos loteamentos abertos, por valor em
espécie, ante a auséncia de previsao na Lei Complementar 033/11.

Sejam apuradas eventuais responsabilidades em relacdo ao tamanho da
area institucional e do valor da mesma, em relacdo aos servidores
integrantes da Comissao de Avaliacdo, do Secretario Municipal de
Planejamento a época, bem como de todos os envolvidos no processo de
andlise e aprova¢ao do empreendimento;

Seja realizado um ajuste de contas entre o Municipio e o empreendedor
Jorge Moreira Carneiro Filho, para complementar o valor devido em
espécie, pela substituicdo da area institucional de terreno, se mantido o
loteamento fechado OU restituir o valor recebido ao particular, transferindo
os lotes correspondentes a area institucional ao Municipio, se convertido o
loteamento para sua modalidade aberta.

Sejam os membros da Comissdao de Avaliacao de Imoveis da Prefeitura
Municipal informados da impossibilidade de substituicdo da transferéncia
de area institucional de terreno, nos chacreamentos, por valor em espécie,
ante a auséncia de previsdo na Lei n? 2.429/82.

Seja realizada a imediata restituicdo do valor de R$ 24.594,30, pagos pela
empresa Universal Mix Empreendimentos imobilidrios Ltda. de forma
indevida.

Seja realizado um ajuste de contas entre o Municipio e o empreendedor
Renato Henrique Matozinhos Beraldo, para lhe restituir o valor de R$
112.858,17, em contrapartida a transferéncia ao Municipio de Conselheiro
Lafaiete dos lotes correspondentes a area institucional, identificados no art.
22, do Decreto n? 177, de 30 de junho de 2014 que revoga o decreto
municipal n?174, de 16 de junho de 2014 e aprova regularizacdo de
parcelamento urbano na modalidade de loteamento que especifica,
mediante condicionantes e da outras providéncias.

Seja realizado um ajuste de contas entre o Municipio e o empreendedor
Sperancini Administragcdo de Negdcios Ltda., a fim de apurar o valor devido
pela desapropriacdo do imdvel deste, se comprometendo o Municipio a
indeniza-lo do valor devido, em contrapartida, obrigando-se o
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empreendedor a pagar a taxa de desmembramento objeto do requerimento

816/2014, inicialmente calculada no valor de R$ 7.520,72.

e implantacdo de rito para a tramitacdo dos processos administrativos de
aprovacao de loteamentos e de desmembramentos, com estrita observancia
da legislacdo aplicavel;

e aperfeicoamento no arquivo de processos de aprovacdao de loteamentos e
desmembramentos, com digitalizacdo dos documentos que integram os
mesmos, tendo em vista a dificuldade encontrada pelo Setor responsavel
para localizagdo dos processos quando solicitados pela Comissao
Parlamentar de Inquérito;

e seja apresentada proposta legislativa para tornar claro a area que deve ser
considerada para a cobrancga da taxa de desmembramento, assim como seja
definido o momento para sua quitagao.

8 - Deliberacoes

Tudo posto, devem ser adotadas as seguinte providéncias pela Mesa
Diretora da Casa:

- a remessa de cOpia integral deste relatério e disponibilizacao dos autos da CPI
ao Ministério Publico e ao Prefeito Municipal;

- determinacdo pela Mesa Diretora da publicacdo do presente relatorio, em
sessdo plenaria da Camara, para conhecimento dos demais membros desta Casa

Legislativa.

Este o relatério, submetido a apreciagdo dos nobres Pares,
membros desta comissdo parlamentar de inquérito.

Conselheiro Lafaiete, 12 de setembro de 2016.

VEREADOR PEDRO AMERICO DE ALMEIDA
- Relator da CPIne 01/2016 -
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